Mojude analiiiisi valmistehnikaid®

Jargnev (levaade neljast mojude analiilsis kasutatavast meetodist on Uldine sissejuhatus eeskatt
poliitikavalikute majanduslike mojude valjaselgitamiseks. Neist esimesed kaks, kulu-tulu analiiis ja
kulu-tdhususe analliis, on moeldud abistama ametnikke olukorras, kus on kattesaadav voi voimalik
konstrueerida informatsioon tegevuste tagajargede rahaliste mdjude kohta. Ka kolmas meetod,
standardkulu mudel, eeldab majanduslike modjude analililsimisel ettevotetele tekitatava
halduskoormuse rahalist valjendamist. Viimane meetod, mitmekriteeriumi anallilis, on rakendatav
olukordades, kus md&jude rahaline viljendamine pole (IGpuni) vdimalik vGi otstarbekas, kuid
mitterahalisi m&jusid tuleb otsustamisel arvesse votta. Mitmekriteeriumi anallilis erineb teistest ka
selle poolest, et selle osana on ndéutav kriteeriumidele kaalu andmine, mis on selgelt
vaartushinnanguline, kahandades selle tehnika analiitilist potentsiaali olulisel maaral.

1. Kulu-tulu analiiiis
Pohikiisimus: kas ja kui suures ulatuses oodatavad tulud tletavad oodatavaid kulusid?

Eesmark: jouda selgusele, kas plaanitud tegevust peaks ellu viima ning kui jah, siis millises ulatuses.
Selleks hinnatakse tegevuse kulusid ja tulusid rahaliselt, et vGimaldada otsuste tegijatel lihtsamini
valida erinevate voimaluste vahel. Kui tulude ja kulude hindamine ei ole rahaliselt (I6puni) véimalik voi
otstarbekas, vGib loetleda ka meetme rakendamisega kaasnevaid kasusid ja kahjusid.

Eelised:

e |3bipaistvus ja sellest lahtuv vastutuse selgus;

e (ihtse vaartusiihiku (raha) olemasolu nii kuludel kui ka tuludel;

e vorreldavus — poliitika tulemuslikkust on lihtne seostada kogu Ghiskonna kasuga ja on vGimalik
vorrelda vaga erinevaid programme.

Puudused:

e taielik kulu-tulu analiitis on keerukas ja aegandudev (eriti tulude rahas arvestamine, nt inimese
elu hindamine);

e on tundlik hooletu, naiivse voi ebaausa rakendamise korral;

e ei arvesta eriti vOrdsuse ja kohasuse kriteeriumidega, kuna peamine réhk on majanduslikul
tohususel.

Kasutamine:

1. Anallilisi probleemi olemust, maara selle pdhjal kindlaks tegevuse eesmark ja voimalikud
lahendusmeetmed eesmargi saavutamiseks.

2. Lahtudes tegevuse eesmargist ja sellest tulenevast sihtriihmast (inimene, inimgrupp, asutus,
ettevéotlussektor, riik, maailm) maara erinevate voimalike meetmete mdéjud. Oluline on tuua vilja
iga Uksiku lahenduse kdik mojud (tulud ja kulud), sh:

2.1. nii soovitavad kui ka ebasoovitavad;

2.2. otsesed ja kaudsed voi ka esmased ja teisesed (kaudsed on mdjud, mis ei olnud
tegevuse pdhieesmargiks, aga voivad avalduda sellegipoolest, samal ajal kui otsesed
mojud on tavaliselt seotud tegevuse enimvaartustatud eesmarkidega. Nt neljarealise

1 Jargnev Ulevaade neljast mdjude anallitsis kasutatavast meetodist ei pretendeeri taielikkusele ega vilista teiste tehnikate v3i meetodite
kasutamist. Vdljatoodud nelja meetodit v3ib pidada killalt laialt kasutatavateks, et tunda nende pdhiolemust ja Idhenemisviisi.



Tallinna—Tartu maantee ehitamise otsesteks tuludeks on vahenenud liiklusénnetused
ja aja kokkuhoid, aga kaudseteks kuludeks on Edelaraudtee kliendibaasi vahenemisest
tulenev ettevotte majandusliku olukorra halvenemine);

2.3. materiaalsed ja mittemateriaalsed vdi ka otseselt mdddetavad ja kaudselt mdddetavad
(otseselt moddetavate mbjude konkreetset vaartust on voimalik maarata, lahtudes
turul valitsevatest hindadest, kaudselt mdddetavate kulude ja tulude puhul maaratakse
hind hinnanguliselt. Nt neljarealise Tallinna—Tartu maantee ehitamise materiaalsed
kulud on kulu asfaldile, kruusale ja t66joule, aga mittemateriaalsed tulud on nauding
kiiremast soidust);

2.4, sisemised ja valimised md&jud sihtgrupi suhtes (tuleb valja tuua ainult hinnatavast
tegevusest tulenevad mdjud, kuid arvestada ka mojudega, mis véivad avalduda mujal
kui konkreetse tegevuse sihtriihma juures. Nt kinnisvaraarendus kesklinnas mdjutab ka
teisi linnaosi — elanike arv, nende sotsiaalne taust jne);

2.5. NB! avaliku sektori tegevuste puhul tuleks valtida imberjagamise teel tekkinud kulude
ja tulude maaramisest (st kus kasu tuleneb rahaliste tulude nihkest, kus tihe grupi tulud
suurenevad teise grupi kulude suurenemise arvel, nt seoses kinnisvaraarendusega the
piirkonna kaupluste tulu suureneb teise piirkonna arvel) ning tuua vélja reaalsed kulud
ja tulud, st kus tehtud kulutused ja saadav kasu ka reaalselt summeerituna suurendab
tulusid ja toimub puhastulu reaalne kasv.

3. Oluliste tulude ja kulude vaartuse rahalisel kujul hindamine (kvantifitseerimine):

3.1. vaartuse hindamisel on tavaliselt sobivaks indikaatoriks turuhind, kui see on olemas ja
Oige. Samas voivad turuhinnad olla moonutatud tulenevalt mittetdielikust
konkurentsist, monopolide véi oligopolide tottu, valitsuse subsiidiumide téttu ja nn
Uhiskondlike kaupade puhul (puhas 6hk). Sellisel juhul on vdimalik kasutada jargmisi
vBimalusi méjude vaartuse rahalisel kujul hindamiseks:

e maksevalmiduse arvutamine — maksevalmidus tahendab suurimat summat, mida
indiviid oleks ndus maksma, kui tema panus mojutaks tegevuse elluviimist voi
elluviimata jatmist. Seega ei ole see summa, mida ta oleks sunnitud tegelikkuses
maksma. Maksevalmidust arvutatakse tihti, et maarata, kas tihte voi teiste kaupa
peaks pakkuma Uhiskondliku kaubana. Tavaliselt kasutatakse sellistel juhtudel
avaliku arvamuse uuringuid, kus piiltakse valja selgitada inimeste tegelikud huvid;

e alternatiivkulu — alternatiivkulu teooria lahtub eeldusest, et teatud ressursi tegelik
hind ei ole tema soetamiskulu ega ka selle valitsev turuhind, vaid parima
kasutamata jdetud vGimaluse vaartus. (Nt linn plaanib ehitada maale, mis osteti 25
aastat tagasi 1500 euro eest, tuhastusahju. Ainus kaalumisel olev alternatiiv on selle
maa kasutamine keskkooli laiendamiseks. Keskkooli laiendamisest ajapikku saadav
puhastulu on hinnatud 15 000 eurole. Seega maatiki kasutamine tuhastusahju
rajamiseks maksab tegelikult 15 000 eurot ja seda isegi siis, kui selle mitk vabaturul
tooks sisse palju vdhem);

e kompensatsioonikulud — kaudselt moddetavate kulude ja tulude vaartust
(soovimatud vélised kulud nagu looduskahjustus) saab arvutada nende viltimiseks
vOi saavutamiseks vajaliku ettevétmise hinna kaudu. Naiteks kasu, mida saadakse
reostusvastase programmi elluviimisest, saab arvutada tervishoius kokkuhoitava
rahaga, kuna inimesed nakatuvad vdhem kopsuvahki ja muudesse kroonilistesse
haigustesse;

o teadaolevate eelistuste kasutamine — kui Uhe avaliku sektori tegevuse voi
immateriaalse moju turuhind pole teada, aga on teada ligildhedase tegevuse voi
immateriaalse mdéju hind, siis on vdimalik seda kasutada mdju vaartuse rahas
valjendamiseks.



4. Oluliste tulude ja kulude rahalise vaartuse ajaliselt vGrreldavale kujule viimine (diskonteerimine).
Siinkohal on oluline pidada silmas jargmist:

4.1.

4.2.

4.3.

raha vaartus ajas muutub seoses intressikuluga. Intress on raha laenamise kulu. Raha
vaartus ajas muutub seoses voimalustega kasutada raha teistes tegevustes;

raha tulevikuvaartus (TV) soltub raha nildisvaartusest (NV, st vaartus praegusel
hetkel), intressimadrast (i) ja mé6dunud aastate arvust (n):

TV = NV x (1+i)n. Nt 1000 euro vaartus kahe aasta parast, kui intress on 10%, on: 1000
x (1+0,1)>= 1210. Mida kdrgem intress ja mida kaugemas tulevikus me raha
tulevikuvaartust arvutame, seda suurema tulevikuvaartuse saame. Diskonteerimisel
hinnatakse intressimaaraks tavaliselt 5-10%;

raha nililidisvadrtuse arvutamiseks on vajalik tulevikuvaartus jagada intressimdara ja
arvu 1 summaga astmes aastate arv. Mida kaugemas tulevikus saabuva tulu véi tehtava
kulu ntldisvaartust arvutame ja mida kdrgem on intressimdaar, seda vaiksema tulu voi
kulu nlitdisvaartuse saame.

5. Tulude ja kulude vordlemine — puhastulu voi kulude ja tulude vahekord:

5.1.

5.2

5.3.

puhastulu reeglit saab kasutada erinevate lahenduste hindamisel, mis on oma suuruselt
sarnased. NB! Oluline on hinnata diskonteeritud tulude ja kulude vahekorda;

kulude ja tulude vahekord — kui lahendused on suuruselt ja mahult erinevad (nt
investeeringute maht on erinev), on kasulik analttsida kulude ja tulude vahekorda.
Tavaliselt kiidetakse tegevus heaks, kui selle tulude ja kulude (kogutulu jagatud
kogukuluga) vahekord on suurem kui 1, ning liikatakse tagasi, kui vastav suhe on
vaiksem kui 1. Teine vdimalus on, et otsus langetatakse tegevuse kasuks, millel on
vorreldes konkureerivate tegevustega suurim tulude ja kulude vaheline suhe;

tegevuse sisemine tulusus (internal rate of return) — diskonteerimismaar, mis maarab
investeeringu tulemusel saadava tulu niddisvaartuse, mis on vordne investeeringu
tegemiseks vajalike kulutustega (intressimaar, kui nGtdisvaartus = 0).

6. Tundlikkuse analiitis — tundlikkuse analllsi kasutatakse juhul, kui ménede kulu-tulu analiiisi
kdigus kogutud andmete paikapidavuse suhtes on ebakindlus. Me kiill eeldame, et tulud ja kulud
on hinnatud tapselt, aga osa andmetest vOib olla kogutud oletuste abil (kui andmetes on liingad)
vOi on tegemist keeruliselt maaratavate andmetega (nt tulevikuennustuste tapsus on alati mingis
osas teadmata). Lisaks on alati andmehulgas moned arvud teistest olulisemad. Tundlikkuse
anallilsi eesmargiks on selgitada valja, millest soltub meie otsus kdige enam. Tundlikkuse analiiiis
sobib eriti hdasti mone p&hieelduse muutumise tagajargede uurimiseks, tehes seda tundlikkuse
arvutamise kaudu. PG&hikisimus: kui tundlik on [Gplik otsus kasutatud hinnangute suhtes?
Tundlikkuse anallitsi tegemisel:

6.1.

6.2.

maara kindlaks kriitiliselt tundlikud tegurid ehk need tegurid, mis hinnangute
muutumisel muudavad kogu soovituste paketti. Selleks maara kindlaks kdik probleemi
lahendamiseks olulised tegurid (nt diskonteerimismaar, suurimad kuluartiklid,
tootlikkus jne) ning testi Ghe teguri kdiki véimalikke vaartusi, muutmata samal ajal teisi
tegureid, et ndha, kas moni neist vdoib mdjutada otsust (nt et tegevus ei ole enam tasuv
vOi muutub eelistatud lahenduste jarjestus). Selle tulemusena selguvad tundlikud
tegurid;

seejarel on voimalik testida tundlikke tegureid, et naiteks selgitada valja, milliste
tundlike tegurite vaartuste puhul oleks tegevus veel vdi juba teostatav voi millisel juhul
muutuksid erinevad tegevused vorreldavateks (tasuvusanallilis);



6.3. sellele jargnevalt on omakorda véimalik arutleda tdendosuse Ule, mille puhul tundliku
teguri muutumine mojutaks otsust.

2. Kulu-tohususe analiiiis
PGhikiisimus: kuidas saavutada soovitud tulemus vahima kuluga?

Eesmark: hinnata, milline tegevus vdimaldab saavutada soovitud eesmargi vahima kuluga.
Kulutdhususe anallitis on Uks osa kulu-tulu analttsist, milles valjundeid ei hinnata rahaliselt, vaid tulu
jaab n-6 naturaalsetes (mitterahalistes) Gihikutes hinnatavaks. Selliselt saab vorrelda aga ainult sama
eesmargiga tegevusi.

Eelised:

e puudub vajadus hinnata tulusid rahalisel kujul tapselt ja kasutada selleks erinevaid
metoodikaid (maksevalmidus jne);

e vdimaldab saada teada, kuidas piiratud eelarve (ressursside) korral saavutada maksimaalne
tulemus.

Puudused:

e eiole vdimalik kasutada erinevate tulemustega/eesmarkidega tegevuste vordlemiseks.

Kasutamine:

1. eesmargi ja mojude kindlaksm&daramine sarnaselt kulu-tulu analtiisiga (vt kulu-tulu analidsi
etapid 1 ja 2);

2. oluliste kulude vaartuse rahalisel kujul hindamine sarnaselt kulu-tulu anallilsiga (vt etapp 3). NB!
Tulusid rahalisel kujul ei hinnata, vaid hinnatakse tegelikes ehk naturaalsetes Ghikutes. Nt ei
hinnata saastetud inimelusid rahas, vaid hinnatakse ainult sdastetud inimelude hulka;

3. seejarel on véimalik hinnata nt Ghe inimelu sdadstmiseks (v6i ka muu valjundi saavutamiseks)
tehtavate kulutuste suurust erinevate tegevuste puhul, reastada need ldhtudes inimelu
sddstmisega seotud kuludest ning otsustada sellise tegevuse kasuks, mille puhul Ghe inimelu
sdastmine maksab kdige vahem (s.o kdige kulu-t6husam tegevus);

4. vajaduse korral on véimalik teha tundlikkuse analiiis (vt kulu-tulu analliUsi punkt 6).

3. Mitmekriteeriumi analiiiis

Pohikiisimus: milline lahend valida, kui panna kdrvuti nii kvantitatiivselt kui ka kvalitatiivselt
hinnatavad positiivsed ja negatiivsed mdjud?

Eesmark: hinnata, millised on erinevate stsenaariumide positiivsed ja negatiivsed mojud olukorras, kus
rahaliselt vGi kvantitatiivselt véljendatav informatsioon on puudulik ning arvesse tuleks votta ka
kvalitatiivset informatsiooni. Tugineb hinnatavatele kriteeriumidele, andes neile kaalud.

Eelised:

e arvestab probleemi mitmedimensionaalsust;

e vQimaldab erinevat tllpi andmete (rahaline, kvantitatiivne, kvalitatiivne) anallisimist ja
vordlemist samas raamistikus, vottes arvesse ka ebakindluse taseme varieeruvust;

e vdimaldab esitada olulised kisimused selgel ja labipaistval moel ning tuua valja kaalumise
kohad; O vGéimaldab tdsta esile jaotuskiisimusi;



Puudused:

e on subjektiivne, eriti etapis, kus ekspertidel tuleb anda kriteeriumidele suhteline tahtsus;

e kuna esitab erinevat tlilipi andmeid samas raamistikus, ei ole alati Gheselt selge, kas kasud
Gletavad kahjusid;

e ei pruugi alati arvesse votta ajadimensiooni.

Mitmekriteeriumi analiiiis (MKA) sobib mdjude hindamiseks olukorras, kus napib kvantifitseeritavat
vOi rahaliselt valjendatavat andmestikku. MKA piitidleb iga poliitikavaliku m&jude kohta kaiva info
sliistemaatilise vastandamise poole. Seda saab teha naiteks huvirihmade vdi mdjude tiibi kaupa, voi
positiivsete ja negatiivsete mdjude kaupa. Selle meetodi puuduseks on, et parima voi optimaalseima
valiku valjatoomine pole vGimalik, kuna Uksteise suhtes tuleb kaaluda erinevat tiipi infot (nt rahaliselt
valjendatav, kvantitatiivne ja kvalitatiivne).

MKA raamistikku sobib tdiendada hindamisraamistiku lisamisega. Sellisel juhul tehakse kvalitatiivselt
valjendatav moju vorreldavaks, andes igale mdjule hinnangu tahtsuse skaalal. Hinde andmine tugineb
eksperdihinnangul, mille kdigus vaadatakse (le kvalitatiivse sisuga informatsioon.

Ulevaade v&imalikust hindamistabelist on esitatud alljargnevalt.

Hinnang | Kirjeldus

++ Olemas tdendusmaterjal olulise tdgiendava majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasu kohta
vorreldes status quo’ga

+ Olemas tdendusmaterjal modningase tdiendava majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasu
kohta vorreldes status quo’ga

= Olemas tdendusmaterjal puuduva tdiendava majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasu kohta
vorreldes status quo’ga

- Olemas tdendusmaterjal mdningase kahaneva majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasu
kohta vorreldes status quo’ga

-- Olemas tdendusmaterjal olulise kahaneva majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasu kohta
vorreldes status quo’ga

? Puudub tdendusmaterjal hindamaks muutusi majandus-/sotsiaal-/keskkonnakasudes

vorreldes status quo’ga

Tuupiline mitmekriteeriumi anallisi protsess ndeb vilja jargmine:

1. Maaratakse kindlaks eesmargid.

2. Kirjeldatakse valikuid eesmargi saavutamiseks.

3. Lepitakse kokku kriteeriumides, mida kasutada valikute hindamiseks (kriteeriumid peavad
olema moddetavad, vahemalt kvalitatiivselt, nt skaalade abil; peavad olema selged; seotud
eesmargiga). Kriteeriumideks sobivad nt tdhusus, md&jusus, vordsus vms.

4. lgale kriteeriumile antakse kaal, mis peegeldab selle suhtelist tahtsust otsuse seisukohast.
Selleks kasutatakse nditeks huvigruppidega arutelu ja kokkuleppimist, ekspertide kaasamist
vms.

5. Kaalutakse, kui hasti iga valik vastab kriteeriumile. Tulemuseks on skoor, mille alusel saab
valikud jarjestada ja kdrvutada nn nullvalikuga (nt teha mitte midagi).

6. Jarjestatakse valikud, kombineerides skoore kaaludega.

7. Vodidakse teha tundlikkusanaliiiis, et testida jarjestuse paikapidavust.




8. Jdrjestatakse valikud.

9. Vdidakse anallilisida ka madramatuse moju otsustusprotsessis (nt stsenaariumide abil).

Tulemused esitatakse tabelitena, kus vordlevalt on esitatud vdimalike sekkumiste tagajarjed
sekkumiste erinevate viiside kaupa.

4, Standardkulu mudel

Pohikisimus: milline on ettevétete, mittetulundussektori, kodanike voi avaliku halduse (sh kohaliku
omavalitsuse tasand) halduskoormuse muutus?

Eesmark: hinnata, kui suured kulud kaasnevad ettevotetele, mittetulundussektorile, kodanikele voi
avalikule haldusele (sh kohaliku omavalitsuse tasand) seoses digusaktidest tulenevate infokohustuste?
tditmisega (see ongi halduskoormus). Nt kdibedeklaratsiooni tditmine Maksu- ja Tolliametile,
Statistikaameti aruannete tditmine, tegevuslitsentsi taotlemine, arve valjastamine kauba ostjale.

Eelised:

e tehniliselt rakendatav ja usaldusvaarne;
e |ubab rahuldava tapsusega hinnata halduskoormuse suurust ning tuvastada probleeme.

Puudused:

e kohati puuduvad riigil andmed erinevaid seadusesatteid taitvate ettevotete arvu kohta, eriti
kolmandatele isikutele esitatava info puhul (probleemi lahendamiseks tuleks véimaluse korral
kasutada eksperdihinnanguid vG&i teha lisauuring);

e tulemus ehk halduskoormus véib séltuda nditeks kasutatavast raamatupidamisprogrammist;
sellest, kas teenus on sisse ostetud voi mitte (nt raamatupidamisbiirood, rahataotlusi taitvad
konsultandid), kuid sisseostetavaid teenuseid kasutavate ettevotete arv pole tihti teada;
ettevottevalise ndustamise kasutamisest;

e viaga vdikese segmendi voib valja jatta, kuna mdju I6pptulemusele on tihine;

e rahvusvaheline vordlus on voimalik, aga vdga suurte mééndustega (nt Taani teeb erinevalt
teistest riikidest vahet halduskuludel ja halduskoormusel).

Kasutamine:

1.

infokohustuste olemasolu véljaselgitamine — esmalt koostatakse nimekiri konkreetse Gigusaktiga
vOi mingi valdkonna Gigusaktidega vGi kdikide Gigusaktidega kehtestatud infokohustustest ja
sonumitest (sh tuleb arvestada ka regulaarsete digusaktidega kursishoidmise kuludega). Vajaduse
korral voib hinnata iga infokohustuse ja sGnumi paritolu (kas Euroopa Liidu voi riigisisesest
Oigusaktist tulenev). Seejdrel koostatakse loetelu infokohustuste taitjate ametialadest (nt
ettevotte juht, finantsjuht, raamatupidaja, kvaliteedijuht, sekretar). Viljaselgitatud infokohustuste
ja sdnumite pdhjal koostatakse lisaandmete kogumiseks klisimustik;

puudutatud ettevotete hulgast edasiseks analiilsiks valiku tegemine ehk segmenteerimine —
segmendid moodustatakse nii, et kaasatud oleks piisav arv kdigi infokohustuste taitjaid — piisavaks
arvuks peetakse 5 ettevétet. Segmenteerida véib lahtuvalt tegevusvaldkondadest (selle jargi voib
Uks ettevote reaalselt kuuluda ka mitmesse segmenti ning taita samu infokohustusi) voi lahtuvalt
erinevatest ettevottegruppidest, mis ei kattu omavahel ja erinevad grupid tdidavad kéik erinevaid
kohustusi. Valim peaks vajaduse korral hdlmama ka erinevaid infokohustuste taitmise viise (nt kas
elektrooniliselt v3i paberil), kas teenus on sisseostetud vdi mitte, erinevaid andmete to6tlemisviise

2 Infokohustus — Gigusaktiga kehtestatud kohustus koguda, té6delda, edastada voi sailitada informatsiooni riigi voi kolmandate osaliste
jaoks. Halduskoormus ei ole trahvid, maksud jm rahalised kulud, investeeringud ja teised seaduse kohaldamise kulud.



(raamatupidamisprogramm, muud programmid), erinevates regioonides tegutsevaid ettevotteid
ja erineva suurusega ettevotteid;

3. andmete kogumine — Ulldjuhul intervjuud ettevotete ja ekspertidega. Eelistada tuleks suuliste
intervjuude tegemist. Kindlasti tuleks teha prooviintervjuud, mille tulemuste pdhjal saab
kiisimustikku parandada. Intervjueeritakse konkreetset infokohustuse taitjat (mitte Glemust).
Kogutavad andmed ehk kiisimused peaksid puudutama:

e ametiala (palgainfo jaoks);

e infokohustuse Ghekordse tditmisega seonduvat ajakulu;

e infokohustuse tditmise sagedust (kui pole seadusega kindlaks méaaratud) — sh kas see on
Gihekordne vdi regulaarne;

e kasutatavaid infotootlemise viise, sh uue infokohustuse puhul tuleks hinnata, kas kohustuse
tditmine on vdoimalik olemasolevate tehnoloogiliste rakenduste abil; O probleemide kirjeldamist
— tagasiside rakendusasutustele;

4. tulemuste standardiseerimine — intervjuude tulemuste pdhjal hinnatakse, kui kaua aega kulub
normaalselt ja efektiivselt toimival ettevéttel®* konkreetse infokohustuse tditmiseks. Nn
mittetidpilised ja mitteefektiivsed ettevotted jaavad l0pparvutustest valja voi tulemused
tasandatakse. Valimist standardiseerimise kaigus vilja jdetud ettevGtete asemele otsitakse
vajaduse korral uued ettevotted ning tehakse lisaintervjuud. NB! Mitme Gigusaktiga reguleeritud
infokohustused tuleb arvesse votta proportsionaalselt. EttevGtte seisukohalt Uhekordsed
infokohustused on riigi seisukohalt regulaarsed ja tuleks samuti arvesse votta;

5. halduskoormuse arvestamine — halduskoormus on nelja komponendi korrutis:

¢ infokohustuse tditja palgakulu Statistikaameti andmed), sh todkohaga seotud muud kulud;
e infokohustuse taitmiseks kuluv aeg;

e infokohustust tditvate ettevotete arv;

e infokohustuse tditmise sagedus.

3 Normaalne efektiivne ettevote — tlipiline, efektiivselt kaituv ettevite konkreetses segmendis.



